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基于增加值出口视角的中欧双边贸易分析
孔庆峰ꎬ赵佳佳

(山东大学 经济学院ꎬ山东 济南　 ２５００１４)

　 　 摘　 要:运用总贸易核算法对中欧双边贸易额进行分解ꎬ测算了 ２００１—２０１４ 年中欧双边在增加

值出口口径下的实际贸易额以及实现途径ꎬ并从国别和产业层面进一步进行了分析ꎬ结果表明:增加

值出口视角下ꎬ中欧双边贸易额缩减了 ４０％左右ꎬ且中欧双边的增加值出口主要是通过最终产品的

增加值出口实现ꎻ德国、法国、英国、意大利和荷兰与中国的增加值贸易量最大ꎬ其中在增加值出口口

径下德国对中国一直为贸易顺差ꎻ从产业结构层面看ꎬ中国对欧盟的增加值出口以知识密集型制造业

和资本密集型制造业为主ꎬ欧盟出口中国则以知识密集型制造业和知识密集型服务业为主ꎬ欧盟较中

国而言处于全球价值链的上游ꎮ
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一、引　 言

随着全球范围内贸易便利化的水平不断提高、区域一体化组织的迅速发展ꎬ产品间分工逐步被全球价值

链下的生产环节分工所取代ꎬ产品以中间产品的形式在拥有各生产环节比较优势的国家间流转ꎬ直至生产工

序的完成ꎮ 这种中间产品贸易分工同时也导致了产品的增加值在国家间的反复跨越ꎬ给贸易统计提出了新的

问题:一是传统的贸易总值核算无法准确地衡量真实的贸易利益ꎬ由于中间产品沿价值链不断地进行跨国流

动时被多次重复计算ꎬ传统贸易核算方法高估了贸易总流量ꎬ夸大了主要从事加工贸易的国家的贸易顺差ꎻ二
是当前的贸易核算方法无法准确地显示不同国家和产业在全球价值链中的地位和位置ꎮ 在这种背景下ꎬ
ＷＴＯ 与 ＯＥＣＤ 于 ２０１２ 年共同提出了“增加值贸易核算(Ｍｅａｓｕｒｉｎｇ Ｔｒａｄｅ ｉｎ Ｖａｌｕｅ Ａｄｄｅｄ)”项目ꎮ

２０ 世纪 ９０ 年代以来ꎬ中欧双边关系经历了几次飞速发展与调整的阶段ꎬ欧盟连续多年是中国的最大贸

易伙伴国、第一大进口国和第二大出口国ꎬ中国则是欧盟的第二大贸易伙伴国、第一大进口国和第二大出口

国ꎮ 但是中欧经贸关系目前也面临着严峻的挑战ꎮ 随着中国经济的发展ꎬ传统核算方法下中欧间的巨额贸易

顺差给中欧双边贸易带来了负面影响ꎬ引致中欧双方间贸易摩擦的加剧和贸易保护主义的抬头:自 ２０００ 年至

今ꎬ欧盟对中国发起的贸易救济案件共计 １２８ 起ꎬ占欧盟对全球发起的贸易救济案件的 ３３.４２％ꎬ可以看到中

国是欧盟贸易救济的重要对象ꎮ 此外ꎬ欧债危机后欧洲内部面临诸多问题ꎬ也遏制了中欧经贸关系的进一步

发展ꎮ 在特朗普执政后中美贸易关系发生巨大变动ꎬ中美贸易关系走向面临不确定性的背景下ꎬ稳定我国与

５
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欧盟之间的贸易关系ꎬ测算中欧间的真实贸易额和贸易利益ꎬ对激发中欧间的贸易潜力ꎬ促进中国经济的稳定

发展具有重要意义ꎮ
本文主要从增加值出口的角度出发ꎬ从总体、国家和产业三个层面对中国与欧盟成员国的贸易额进行分

解ꎮ 首先分析中欧核算增加值出口视角下的双边贸易额与贸易差额ꎬ并与传统总值核算方法的结果进行比

较ꎻ其次从国家层面分析中国与欧盟主要国家间的增加值贸易及其实现途径ꎻ最后从产业层面分析了中欧增

加值贸易的产业构成和具体产业增加值出口的实现途径及其演变趋势ꎮ

二、文献综述与模型解释

(一)文献综述

在对增加值贸易概念的厘定和划分上ꎬＳｔｅｈｒｅｒ[１]从一国角度出发ꎬ定义“增加值贸易(Ｔｒａｄｅ ｉｎ Ｖａｌｕｅ Ａｄｄ￣
ｅｄ)”为该国以直接或间接形式被进口国最终消费所吸收的增加值ꎬ而“贸易增加值(Ｖａｌｕｅ Ａｄｄｅｄ Ｉｎ Ｔｒａｄｅ)”
则没有对增加值的最初来源和最终归属进行区分ꎬ仅衡量双边贸易流动中所包含的增加值ꎮ Ｊｏｈｎｓｏｎ 和 Ｇｕｉｌｌ￣
ｅｒｍｏ[２]从增加值最终归属的角度定义了增加值出口ꎬ排除了一国的中间产品出口后又以最终产品或者中间产

品的形式进口回本国的情况ꎮ
目前对增加值贸易的核算ꎬ主要是对一国的总出口额或者两国的双边贸易额进行分解ꎬ分离出国内增加

值和国外增加值的不同部分以及重复计算项ꎮ 核算方法不断完善ꎬ已经从单一的测算指标发展到了对双边贸

易额进行总体和产业层面的全面分解ꎮ Ｈｕｍｍｅｌｓ 等[３]基于一国的投入产出表ꎬ将一国的出口分解为国内增加

值和国外增加值ꎬ并提出了 ＶＳ(Ｖｅｒｔｉｃａｌ Ｓｐｅｃｉａｌｉｚａｔｉｏｎꎬ垂直专业化)指标ꎬ即用一国出口额中包含的国外增加

值的比重来衡量一国的垂直专业化水平ꎬＶＳ 指标是增加值贸易核算的基础ꎮ 但是这种方法要求两个不符合

现实的前提:一是进口的中间产品不包含国内增加值ꎬ完全由国外增加值创造ꎻ二是国内消费品生产部门和出

口品生产部门对进口中间品的使用比重相等ꎮ Ｋｏｏｐｍａｎ 等[４]据此提出了 ＫＷＷ 法ꎬ利用一国的投入产出表测

算了国内消费品和出口品生产部门所使用的进口中间产品的比重ꎬ从而放松了第二个前提ꎬ将两个部门的 ＶＳ
指标加权计算ꎬ可以得出一国总出口中包含的国外增加值比重ꎮ Ｋｏｏｐｍａｎ 等[５]考虑了存在返回本国的国内增

加值的情况ꎬ使用国家间的投入产出表追溯了国内增加值的最终吸收地ꎬ并且区分了以最终产品和中间产品

形式出口的增加值ꎬ分离出返回本国的中间产品的国内增加值ꎬ从而放松了第一个假设ꎬ将一国总出口分解为

五部分ꎮ
在此基础上ꎬＫｏｏｐｍａｎ 等[６]进一步提出了九分法ꎬ分离出中间产品由于多次跨越国界而产生的重复计算

项ꎬ将一国的贸易出口总额分为九部分ꎬ将九个部分进行结合ꎬ可以得到国内成分(ＤＣ)、垂直专业化程度

(ＶＳ)等不同的指标ꎮ 这种方法可以对一国增加值的来源和去向以及一国参与全球价值链的程度进行更为详

尽的描述ꎬ但它仍然仅从供给视角出发ꎬ仅针对一国总出口额进行整体层面的分解ꎬ无法对双边层面的贸易流

量进行增加值研究ꎮ Ｗａｎｇ 等[７]对一国总出口额的分解扩展到双边以及产业层面ꎬ由此将双边贸易额分解为

１６ 项ꎬ即总贸易核算法(ＷＷＺ 方法)ꎮ
国内学者近年来也在运用增加值核算方法ꎬ对中国的总出口及中国与其他国家的双边贸易进行了分解ꎬ

详细地测算了中国在全球价值链中的地位以及实际获得的贸易利益ꎮ 董虹蔚和孔庆峰[８]运用了九分法对中

国 ２０００—２０１４ 年的总出口额进行了分解ꎬ分析了中国总出口的价值构成及演进过程ꎻ在对双边贸易额的分解

上ꎬ郑丹青和于津平[９]构建了分解一国总出口额和双边贸易额的框架ꎬ对中美双边的贸易增加值进行测度ꎬ
认为传统贸易统计高估了中美双边贸易失衡ꎬ其中制造业的顺差被高估是贸易失衡被高估的主要因素ꎻ蔡伟

宏和李惠娟[１０]利用 ＫＰＷＷ 法了测算中日韩 １９９５—２０１１ 年的服务贸易出口增加值ꎬ并且将服务业分为高、
６



２０１９ 年第 ３１ 卷第 ４ 期　 学报

中、低技术类型ꎬ比较了中日韩三国的服务贸易在东亚生产网络中的分工地位ꎮ
近年来ꎬ利用增加值核算方法研究中美、中日贸易的文献较为丰富ꎬ而研究中欧贸易的相关文献较少ꎮ 高

运胜等[１１]从国家层面、产业层面对中国制成品出口欧盟的国内增加值和国外增加值分别进行了结构分解ꎬ并
选取了中德在电气和光学设备部门的增加值贸易进行了详细的研究ꎮ 高运胜和郑乐凯[１２]选择了中欧双边 １５
个主要制成品工业部门ꎬ运用 ＷＷＺ 方法计算中欧双边制成品贸易的垂直专业化指标ꎬ对 １９９５—２０１４ 年的中

欧制成品融入全球价值链的程度及其变化趋势进行了分析ꎬ得到欧盟比中国更加深入参与国际分工的结论ꎮ
刘会政和宗喆[１３]进一步在要素层面上对中欧贸易进行了分解ꎬ得到欧盟处于 ＧＶＣ 相对上游的位置的结论ꎬ
认为欧盟的贸易获利能力要高于中国ꎮ

由上述文献可以看出ꎬ虽然已经有研究从增加值视角对中欧双边贸易进行分解ꎬ并且采用了可以分解双

边贸易额的 ＷＷＺ 方法ꎬ细化到了产业、要素层面ꎬ但是仍然存在一些问题:第一ꎬ较多文献仅对中国出口欧盟

的单一流向或者某一行业进行分解ꎬ未能对双边的贸易状况进行全面的对比分析ꎻ第二ꎬ现有研究主要使用

ＷＩＯＤ 在 ２０１４ 年发布的数据ꎬ无法反映近几年中欧贸易发展的现状ꎮ
基于以上问题ꎬ本文的创新点在于:第一ꎬ采用从后向产业关联出发的 ＷＷＺ 方法ꎬ利用 ＷＩＯＤ 在 ２０１６ 年

的最新数据ꎬ对前人研究较少的中欧双边贸易从整体上进行分解ꎬ从增加值出口视角对中欧的真实贸易规模

以及贸易收益进行测算ꎻ第二ꎬ在对总体贸易流量进行分解的基础上ꎬ本文对中欧增加值贸易进一步从国别构

成、产业构成以及国别和具体产业的增加值实现途径进行了详细的分析ꎬ为研究中欧双方在全球价值链中的

地位和具体产业优势提供了依据ꎮ

(二)模型解释

ＷＷＺ 方法假设存在 Ｇ 个国家ꎬ并且每个国家有 Ｎ 个部门ꎬ每个部门生产的产品既可用作最终产品也可

用作中间产品被本国和外国所消耗ꎬ因此一国的总产出除用作本国的中间产品和最终产品外ꎬ还可用于国外

的中间产品和最终产品ꎮ
根据其流向ꎬ一国总产出可以表示为:

Ｘｓ ＝ ∑
Ｇ

ｒ
(ＡｓｒＸｒ ＋ Ｙｓｒ) (１)

其中 ꎬＸＳ 为 ｓ国总产出ꎬＸｒ 为 ｒ 国总产出ꎬ Ｙｓｒ 为 ｒ 国对 ｓ 国的最终产品需求ꎬ Ａｓｒ 为 ｒ 国每单位总产出对来

自 ｓ 国的中间产品的直接需求ꎬ因此ꎬ Ａｓｒ 为 ｓ 国对 ｒ 国的投入系数矩阵ꎮ
所以整个经济系统的投入产出可以表示为:
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转换可得:
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Ｂｓｒ 为 ｒ 国生产一单位最终产品对 ｓ 国中总产出的需求ꎬ即里昂惕夫逆矩阵ꎮ 定义Ｖｓ 为 ｓ 国总产出中的增

加值比重ꎬ ＶＢＹ 即为对增加值的分解矩阵ꎬ其对角线上的元素表示由本国吸收的国内增加值ꎬ每一行的其余

元素表示一国对其他国家的增加值出口ꎬ每一列的其余元素表示由一国吸收其他国家的增加值ꎮ
ｓ 国对 ｒ 国的出口 Ｅｓｒ 表示为:

Ｅｓｒ ＝ ＡｓｒＸｒ ＋ Ｙｓｒ (４)
ＷＷＺ 方法中ꎬ Ｅｓｒ 的分解公式为:
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其中ꎬ第 １~５ 项为增加值出口ꎬ第 １ 项是以最终产品形式被进口国直接吸收的国内增加值ꎬ第 ２ 项是以

中间产品形式被进口国直接吸收的国内增加值ꎬ第 ３ ~ ５ 项为经进口国加工出口后被第三国所吸收的国内增

加值ꎻ第 ６~８ 项为出口后返回并被本国最终吸收的国内增加值ꎻ第 ９ ~ １０ 项为国内增加值的重复计算项ꎻ第
１１~１２ 项是最终产品出口中的国外增加值ꎻ第 １３~１４ 项为中间产品出口中的国外增加值ꎻ第 １５~１６ 项为国外

增加值的重复计算项ꎮ
２０１６ 年的 ＷＩＯＴｓ 提供了 １９９５—２０１４ 年间 ４３ 个国家与世界其他国家或地区、５６ 个产业的国家间投入产

出数据①ꎮ 由于本文主要研究中欧双边贸易中的增加值出口ꎬ因此ꎬ本文基于 ＷＩＯＤ２０１６ 年提供的 ＷＩＯＴｓ 与

对外经贸大学全球价值链研究院提供的相关数据ꎬ测算了 ＷＷＺ 方法下 ２００１—２０１４ 年中国与欧盟成员国的

前五个部分(增加值出口)ꎬ并将结果加总得到中欧双边增加值出口的结果ꎮ

８

①欧盟国家包括奥地利、比利时、保加利亚、塞浦路斯、捷克、德国、丹麦、西班牙、爱沙尼亚、芬兰、法国、英国、希腊、克罗地

亚、匈牙利、爱尔兰、意大利、立陶宛、卢森堡、拉脱维亚、马耳他、荷兰、波兰、西班牙、罗马尼亚、斯洛伐克、斯洛文尼亚、瑞典ꎬ其
中克罗地亚与 ２０１３ 年 ７ 月 １ 日加入欧盟ꎮ
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三、结果分析

(一)总体分析

图 １ 反映了 ２００１—２０１４ 年中国与欧盟分别在传统总值核算方法和增加值出口核算方法下的双边贸易规

模①ꎮ 除 ２００９ 年和 ２０１２ 年由于受到金融危机和欧债危机的影响ꎬ贸易额产生了下滑外ꎬ２００１—２０１４ 年间ꎬ在
总值核算和增加值核算口径下ꎬ中欧双边贸易额均呈稳步增长的趋势ꎮ 但是在增加值出口的核算方法下ꎬ中
欧双边总贸易的规模明显缩减ꎬ２０１４ 年中欧双边总贸易的规模缩小了 ４０％左右②ꎮ 而在贸易逆差方面ꎬ如图

２ 所示ꎬ中欧双边贸易的差额在 ２００１—２００８ 年增长迅速ꎬ自 ２００８ 年以来波动较大ꎮ 但 ２００１—２０１４ 年间ꎬ增加

值贸易核算方法下中欧双边贸易的差额一直小于总值贸易差额ꎬ其中 ２０１４ 年中欧贸易的差额在增加值统计

方法下缩小了约 ４４％ꎬ这说明总值核算方法严重高估了中欧双边贸易的逆差规模ꎮ

图 １　 中欧双边贸易规模

图 ２　 中欧双边贸易差额

９

①

②

根据 ＷＷＺ 方法ꎬ双边贸易的增加值出口分为三个部分:以最终产品形式被进口国吸收的国内增加值、以被进口国直接

吸收的中间产品出口中包含的国内增加值以及被进口国加工后再出口到第三国的国内增加值ꎮ 由于中欧的贸易总额是根据中

国与欧盟成员国之间的双边增加值出口额进行加总ꎬ和总值贸易相比ꎬ在最后一项中有重复计算的部分ꎬ因此本文在该部分统

计中仅针对直接被中国和欧盟吸收的增加值ꎬ下文在对增加值出口的实现途径以及国别和产业层面的分析中ꎬ计算了前三项ꎮ
本文中的总值统计法下的中欧双边贸易额包括了货物与服务贸易额ꎮ
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(二)增加值出口的实现途径

表 １ 反映了中国向欧盟增加值出口的实现途径ꎬ可以看到中国对欧盟的增加值出口始终以最终产品的增

加值出口为主ꎬ其占据了中国对欧盟增加值出口的 ５０％以上ꎬ从绝对值来看ꎬ最终产品的增加值出口稳步上

升ꎬ仅在 ２００９ 年与 ２０１２ 年有所下降ꎬ但自 ２００７ 年以来ꎬ最终产品增加值出口占增加值出口的比重逐步下降ꎬ
至 ２０１４ 年下降到了 ５０.２２％ꎮ 而被进口国直接吸收的中间产品和被第三国吸收的中间产品的增加值出口无

论从绝对值还是占比上均呈逐步提升的趋势ꎬ这说明中国对欧盟的中间产品贸易程度不断提高ꎬ中国参与全

球价值链分工的程度逐步加深ꎮ

表 １　 中国对欧盟的增加值出口实现路径 单位:百万美元

年份 ＤＶＡ－ＦＩＮ 占比 ＤＶＡ－ＩＮＴ 占比 ＤＶＡ－ＩＮＴｒｅｘ① 占比

２００１ ２０６７２.０５ ５６.４４ ９２３０.０８ ２５.２０ ６７２４.８５ １８.３６
２００２ ２３５７９.４３ ５６.８４ １０３５４.２９ ２４.９６ ７５５０.８８ １８.２０
２００３ ３３８０１.５０ ５７.８５ １３８７７.１６ ２３.７５ １０７５３.７７ １８.４０
２００４ ４６４０６.０７ ５７.８０ １８６３０.８４ ２３.２０ １５２５６.２３ １９.００
２００５ ６１１４２.３９ ５７.８４ ２４２３５.１８ ２２.９３ ２０３３６.４１ １９.２４
２００６ ７６５１５.５３ ５７.６６ ２９４９８.１３ ２２.２３ ２６６９０.３６ ２０.１１
２００７ １０１１３０.２６ ５６.７８ ３９８７８.７５ ２２.３９ ３７１００.１７ ２０.８３
２００８ １２４４２４.３７ ５６.１２ ５０１４８.９０ ２２.６２ ４７１２３.４８ ２１.２６
２００９ １０２８６４.０６ ５４.２０ ４７０７３.１７ ２４.８０ ３９８３６.０３ ２０.９９
２０１０ １２００１６.７１ ５１.２０ ５９６６２.１２ ２５.４５ ５４７４３.８３ ２３.３５
２０１１ １３０７７１.１７ ４９.９２ ６６１２０.３７ ２５.２４ ６５０８９.６１ ２４.８５
２０１２ １２４９３４.４０ ５０.３８ ６２２６０.９０ ２５.１１ ６０８０１.８２ ２４.５２
２０１３ １４４５３７.４４ ５１.３１ ６９０１６.２１ ２４.５０ ６８１５７.８６ ２４.１９
２０１４ １４７８５５.６０ ５０.２２ ７２８３０.６８ ２４.７４ ７３７２２.２３ ２５.０４

表 ２　 欧盟对中国的增加值出口实现路径 单位:百万美元

年份 ＤＶＡ－ＦＩＮ 占比 ＤＶＡ－ＩＮＴ 占比 ＤＶＡ－ＩＮＴｒｅｘ 占比

２００１ １１７５３.３５ ４５.３５ １０９３５.５８ ４２.２０ ３２２６.４４ １２.４５
２００２ １４２１６.５５ ４４.８０ １３２２９.５８ ４１.６９ ４２８６.７５ １３.５１
２００３ ２１９６４.４６ ４７.５２ １７６１６.４５ ３８.１１ ６６４３.８７ １４.３７
２００４ ２９６３１.４１ ４８.１５ ２２０６１.１１ ３５.８５ ９８４１.９０ １５.９９
２００５ ３３１６０.２２ ４９.９７ ２２１３７.８３ ３３.３６ １１０６１.４７ １６.６７
２００６ ３７８８５.１９ ５０.４７ ２４００４.７１ ３１.９８ １３１６７.７６ １７.５４
２００７ ４６３８９.２８ ４４.６２ ３６８７１.９１ ３５.４６ ２０７０７.２６ １９.９２
２００８ ５５５０７.６８ ４５.２４ ４４５０８.８５ ３６.２７ ２２６８４.９６ １８.４９
２００９ ５６７１０.６９ ４７.１０ ４６８９２.０６ ３８.９５ １６７９５.８９ １３.９５
２０１０ ７１７９５.２４ ４９.８３ ５２２２６.３５ ３６.２５ ２００５１.４８ １３.９２
２０１１ ８９１５０.１４ ４６.６２ ８０９９９.９９ ４２.３６ ２１０７３.２０ １１.０２
２０１２ ８５４６８.０３ ５２.７６ ５７５０３.１９ ３５.４９ １９０３４.６６ １１.７５
２０１３ ８６２４４.８０ ５０.４３ ６４６８２.６１ ３７.８２ ２００８１.９５ １１.７４
２０１４ ９７８０２.９１ ５０.５３ ７３０５０.１３ ３７.７４ ２２７０９.２７ １１.７３

欧盟对中国的增加值出口主要以最终产品出口和被中国直接消费的中间产品出口为主ꎬ如表 ２ 所示ꎬ这

０１

①ＤＶＡ－ＦＩＮ 表示以最终产品形式直接出口的国内增加值ꎻＤＶＡ－ＩＮＴ 表示以中间产品形式直接被进口国吸收的国内增加

值ꎻＤＶＡ－ＩＮＴｒｅｘ 表示以中间产品形式出口ꎬ经进口国再出口后被第三国吸收的国内增加值
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两项占据了中国对欧盟增加值出口的 ８０％左右ꎮ 虽然以最终产品出口的比重整体上有所上升ꎬ对中国直接

出口的中间产品的比重有所下降ꎬ但欧盟最终产品增加值出口的比重整体上要低于中国ꎬ直接出口的中间产

品增加值的比重也明显高于中国ꎬ这说明中国与欧盟的贸易中ꎬ欧盟在全球价值链中的上游度要明显高于中

国ꎬ较中国获得了更多的贸易收益ꎮ

(三)中欧双边增加值贸易的国别分析

在 ＷＩＯＴｓ 包括的 ２８ 个欧盟成员国中ꎬ德国、法国、英国、意大利和荷兰占据了欧盟与中国主要的贸易往

来ꎮ 表 ３ 和表 ４ 显示了中国与这五个国家的增加值贸易额及其占中国与欧盟增加值贸易总额的比重ꎮ ２００１
年中国对这五个国家的增加值出口占据了中国对欧盟增加值出口总值的 ７３.９２％ꎬ２０１４ 年这一比重下降至

６９.８３％ꎬ表明中国对欧盟增加值出口的国家集中度略有下降ꎻ２００１ 年这五个国家对中国的增加值出口占据了

欧盟对中国增加值出口的 ７７.６０％ꎬ２０１４ 年这一比重上升至 ７９.９８％ꎬ这说明欧盟对中国的增加值出口仍然以

几个主要国家为主ꎮ

表 ３　 中国对欧盟主要国家增加值出口额及占比 单位:百万美元

年份
德国

ＤＶＡ 占比

法国

ＤＶＡ 占比

英国

ＤＶＡ 占比

意大利

ＤＶＡ 占比

荷兰

ＤＶＡ 占比

２００１ ９２７３.７８ ２５.３２ ４７５９.４８ １２.９９ ７１２４.４６ １９.４５ ３２８６.２０ ８.９７ ２６３１.７２ ７.１９
２００２ １０００９.１１ ２４.１３ ５０３０.３５ １２.１３ ７９４７.７５ １９.１６ ４０９５.４２ ９.８７ ３４９３.７４ ８.４２
２００３ １５０４２.３５ ２５.７４ ７９４８.７１ １３.６０ ９６５１.６５ １６.５２ ５５５０.４０ ９.５０ ３５８７.０８ ６.１４
２００４ ２０２４３.１７ ２５.２１ １０８０９.８９ １３.４６ １３４０７.６６ １６.７０ ６２５５.４８ ７.７９ ４８４０.４０ ６.０３
２００５ ２６９４２.９６ ２５.４９ １３５３４.３０ １２.８０ １７５２８.５２ １６.５８ ９８００.１７ ９.２７ ５９２８.８３ ５.６１
２００６ ３３９１４.１１ ２５.５６ １５８９４.４０ １１.９８ ２０３１５.８１ １５.３１ １３１８３.３２ ９.９３ ７１５４.２３ ５.３９
２００７ ４４５５４.３５ ２５.０２ ２１８１４.６１ １２.２５ ２５６０２.０８ １４.３７ １６８８９.４３ ９.４８ １０７５５.８７ ６.０４
２００８ ５２４６６.４６ ２３.６７ ２５３１９.９３ １１.４２ ３１９３４.１１ １４.４０ ２１３９１.７５ ９.６５ １３１２６.８４ ５.９２
２００９ ４４３５１.７７ ２３.３７ ２１９５５.６４ １１.５７ ２３９６３.３７ １２.６３ １５５８４.５６ ８.２１ １２２１４.５８ ６.４４
２０１０ ５１３４３.６４ ２１.９０ ２６３００.６６ １１.２２ ３０５２６.０２ １３.０２ ２１２２２.９６ ９.０５ １５１３１.８１ ６.４５
２０１１ ６５６０３.２４ ２５.０４ ３１２８１.３６ １１.９４ ３６０７２.４５ １３.７７ ２６２８８.５５ １０.０３ ２３１２３.４１ ８.８３
２０１２ ６０２５６.２５ ２４.３０ ２９６４６.５９ １１.９５ ３８７４８.４６ １５.６２ ２０６４７.０９ ８.３３ ２１１９４.５６ ８.５５
２０１３ ６７３２６.２０ ２３.９０ ３０６８５.０８ １０.８９ ４９１５６.９１ １７.４５ ２１４５０.１３ ７.６１ ３０５５２.３０ １０.８５
２０１４ ７１３７２.４１ ２４.２４ ３３９７８.６４ １１.５４ ４２３７６.５７ １４.３９ ２３８３２.８６ ８.１０ ３４０３０.８１ １１.５６

　 　 注:ＤＶＡ 表示增加值出口额ꎬ下同ꎮ

表 ４　 欧盟主要国家对中国增加值额出口及占比 单位:百万美元

年份
德国

ＤＶＡ 占比

法国

ＤＶＡ 占比

英国

ＤＶＡ 占比

意大利

ＤＶＡ 占比

荷兰

ＤＶＡ 占比

２００１ ９７０７.８５ ３７.４６ ３９９９.５１ １５.４３ ２６０５.２３ １０.０５ ２６２９.２０ １０.１５ １１６９.２５ ４.５１
２００２ １２２２０.０２ ３８.５１ ４９６４.４０ １５.６４ ２８０４.８７ ８.８４ ３１２５.０４ ９.８５ １２２３.２５ ３.８５
２００３ １８８７３.６５ ４０.８３ ６６９６.２０ １４.４９ ３１４２.１２ ６.８０ ４１３４.８０ ８.９４ ３５６０.９４ ７.７０
２００４ ２５１８２.６１ ４０.９２ ８２１５.５８ １３.３５ ４５７９.７６ ７.４４ ５４２０.６１ ８.８１ ５０１５.６４ ８.１５
２００５ ２５８０１.０９ ３８.８８ ９４１７.２０ １４.１９ ５２７１.７７ ７.９４ ５６２４.５６ ８.４８ ７１１８.０５ １０.７３
２００６ ３２１４９.６８ ４２.８３ ９９９４.６４ １３.３２ ５７９４.９０ ７.７２ ７２３７.１８ ９.６４ ４９０３.６３ ６.５３
２００７ ４３１２６.２９ ４１.４８ １３３４９.８６ １２.８４ ７６９６.９８ ７.４０ ８９３３.７８ ８.５９ ７２３０.３４ ６.９５
２００８ ５２３４４.１１ ４３.４８ １６１４７.６０ １３.１６ ９３１２.２３ ７.５９ ９８７５.６１ ８.０５ ８７８４.３２ ７.１６
２００９ ６１６８５.５９ ４２.８２ １４００４.９７ １１.６３ ７９９８.８４ ６.６４ １２１６１.７５ １０.１０ ８３０４.１１ ６.９０
２０１０ ６５５１５.６４ ３４.２６ １６８３６.２６ １１.６９ ９８６５.２０ ６.８５ １１９３８.３７ ８.２９ ９２４１.８７ ６.４１
２０１１ ７９３６４.８５ ４８.９９ １６８７６.８５ ８.８３ １２０３９.９４ ６.３０ １４２２４.７８ ７.４４ １０４２３.２４ ５.４５
２０１２ ７４５６８.３４ ４３.６０ １７８２６.５１ １１.００ １４１９６.７９ ８.７６ １１６８２.８３ ７.２１ ８７１５.４９ ５.３８
２０１３ ７７６１５.７７ ４０.２５ １９７０７.５０ １１.５２ １６４４１.０４ ９.６１ １３０４１.３５ ７.６３ ８１４６.９４ ４.７６
２０１４ ８９５７５.３１ ４６.４５ ２１５９９.３７ １１.２０ ２００９６.５２ １０.４２ １３７４３.５１ ７.１３ ９２２６.１１ ４.７８

　 　 由表 ３ 和表 ４ 对比可得ꎬ中国对德国的增加值出口额最高ꎬ占据了中国对欧盟增加值出口总额的 ２５％左
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右ꎬ同时德国对中国的增加值出口在欧盟中占比也最大ꎬ比重从 ２００１ 年的 ３７.４６％提升至 ２０１４ 年的 ４６.４５％ꎮ
在中德增加值贸易中德国一直保持了顺差ꎬ这说明在中德贸易中德国的获利能力要远大于中国ꎮ 在中法贸易

中ꎬ中国对法国的增加值出口较为稳定ꎬ而法国对中国增加值出口的所占比重呈下降的趋势ꎮ 在中英贸易中ꎬ
英国为中国对欧盟增加值出口的第二大国家ꎬ但所占比重在 ２００１—２０１４ 年由 １９.４５％下降至 １４.３９％ꎬ且中国

对英国的增加值贸易顺差保持了较高的水平ꎮ 此外ꎬ中国与意大利、荷兰的增加值贸易较为稳定ꎬ均呈较大规

模的顺差状态ꎮ

表 ５　 中国与德国增加值贸易的实现途径 单位:百万美元

年份

中国出口德国 德国出口中国
ＤＶＡ－

ＦＩＮ
占比

ＤＶＡ－

ＩＮＴ
占比

ＤＶＡ－

ＩＮＴｒｅｘ
占比

ＤＶＡ－

ＦＩＮ
占比

ＤＶＡ－

ＩＮＴ
占比

ＤＶＡ－

ＩＮＴｒｅｘ
占比

２００１ ５３０６.２５ ５７.２２ ２２９８.２５ ２４.７８ １６６９.２８ １８.００ ５２３１.５３ ５３.８９ ３４９４.４９ ３６.００ ９８１.８３ １０.１１
２００２ ５９８３.４３ ５９.７８ ２２５２.８７ ２２.５１ １７７２.８０ １７.７１ ６２８２.４４ ５１.４１ ４５５７.３０ ３７.２９ １３８０.２８ １１.３０
２００３ ９４３０.２１ ６２.６９ ３１４３.１１ ２０.９０ ２４６９.０３ １６.４１ １０３０８.１４ ５４.６２ ６３０１.９１ ３３.３９ ２２６３.６０ １１.９９
２００４ １２９０８.５０ ６３.７７ ３９２２.１８ １９.３８ ３４１２.４８ １６.８６ １３７７９.８２ ５４.７２ ７９６３.２６ ３１.６２ ３４３９.５２ １３.６６
２００５ １６５４４.４７ ６１.４１ ５４７９.９９ ２０.３４ ４９１８.５１ １８.２６ １４３８０.９５ ５５.７４ ７６７３.７５ ２９.７４ ３７４６.３９ １４.５２
２００６ ２１２２５.７５ ６２.５９ ６１８６.３５ １８.２４ ６５０２.０１ １９.１７ １７７５１.７６ ５５.２２ ９４１８.０９ ２９.２９ ４９７９.８３ １５.４９
２００７ ２６８７３.４６ ６０.３２ ８１７３.５０ １８.３５ ９５０７.４０ ２１.３４ ２１３５９.１８ ４９.５３ １３９８８.７０ ３２.４４ ７７７８.４１ １８.０４
２００８ ３０８０９.６４ ５８.７２ １０１４０.０８ １９.３３ １１５１６.７４ ２１.９５ ２６２７１.６４ ５０.１９ １７２６１.３３ ３２.９８ ８８１１.１５ １６.８３
２００９ ２７１６４.５７ ６１.２５ １０８７２.５２ ２４.５１ ６３１４.６９ １４.２４ ２７６８５.４５ ４４.８８ ２７６８５.４５ ４４.８８ ６３１４.６９ １０.２４
２０１０ ３０８６５.９３ ６０.１２ １２６２７.１８ ２４.５９ ７８５０.５３ １５.２９ ３６５８４.５４ ５５.８４ ２１０８０.５７ ３２.１８ ７８５０.５３ １１.９８
２０１１ ３５６０７.４６ ５４.２８ １４４５３.７７ ２２.０３ １５５４２.０２ ２３.６９ ４６６８３.２６ ５８.８２ ２４１０４.７２ ３０.３７ ８５７６.８７ １０.８１
２０１２ ３２６１５.５０ ５４.１３ １３２０４.６７ ２１.９１ １４４３６.０８ ２３.９６ ４３１８５.２９ ５７.９１ ２３７２６.３３ ３１.８２ ７６５６.７２ １０.２７
２０１３ ３６６０５.０５ ５４.３７ １４７２４.１０ ２１.８７ １５９９７.０４ ２３.７６ ４１１６０.９５ ５３.０３ ２７８８９.０５ ３５.９３ ８５６５.７７ １１.０４
２０１４ ３８５９６.８０ ５４.０８ １５８５０.８５ ２２.２１ １６９２４.７６ ２３.７１ ４８５６５.８２ ５４.２２ ３１２９２.８５ ３４.９３ ９７１６.６４ １０.８５

表 ６　 中国与法国增加值贸易的实现途径 单位:百万美元

年份

中国对法国 法国对中国
ＤＶＡ－

ＦＩＮ
占比

ＤＶＡ－

ＩＮＴ
占比

ＤＶＡ－

ＩＮＴｒｅｘ
占比

ＤＶＡ－

ＦＩＮ
占比

ＤＶＡ－

ＩＮＴ
占比

ＤＶＡ－

ＩＮＴｒｅｘ
占比

２００１ ２４７４.６２ ５１.９９ １４６３.９４ ３０.７６ ８２０.９２ １７.２５ １１８８.０７ ２９.７１ ２１７３.８８ ５４.３５ ６３７.５５ １５.９４
２００２ ２８１９.９５ ５６.０６ １４１６.９８ ２８.１７ ７９３.４２ １５.７７ １４７１.５３ ２９.６４ ２６２５.７３ ５２.８９ ８６７.１３ １７.４７
２００３ ４６００.７３ ５７.８８ ２１５８.６６ ２７.１６ １１８９.３１ １４.９６ ２５５０.０４ ３８.０８ ３００２.３３ ４４.８４ １１４３.８４ １７.０８
２００４ ６０５４.１１ ５６.０１ ２９６８.９３ ２７.４６ １７８６.８５ １６.５３ ３５８０.８３ ４３.５９ ３２４２.４１ ３９.４７ １３９２.３４ １６.９５
２００５ ７７７１.２８ ５７.４２ ３５９５.２０ ２６.５６ ２１６７.８２ １６.０２ ４３８０.４８ ４６.５２ ３３１７.３１ ３５.２３ １７１９.４１ １８.２６
２００６ ９２９９.０６ ５８.５１ ３９８１.２８ ２５.０５ ２６１４.０７ １６.４５ ４７３９.０６ ４７.４２ ３３５４.４９ ３３.５６ １９０１.０９ １９.０２
２００７ １３０４０.４２ ５９.７８ ５３１４.７２ ２４.３６ ３４５９.４８ １５.８６ ５８９７.１４ ４４.１７ ４７３８.６１ ３５.５０ ２７１４.１１ ２０.３３
２００８ １４７０７.８８ ５８.０９ ６３３６.７５ ２５.０３ ４２７５.３１ １６.８９ ７１８３.６６ ４４.４９ ５９２５.４９ ３６.７０ ３０３８.４６ １８.８２
２００９ １２８５２.３３ ５８.５４ ６９００.８２ ３１.４３ ２２０２.５０ １０.０３ ５９０１.２３ ４２.１４ ５９０１.２３ ４２.１４ ２２０２.５０ １５.７３
２０１０ １４８１２.８０ ５６.３２ ８８０５.１０ ３３.４８ ２６８２.７５ １０.２０ ７１４６.２９ ４２.４５ ７００７.２２ ４１.６２ ２６８２.７５ １５.９３
２０１１ １５５９４.５２ ４９.８５ ９３８６.６９ ３０.０１ ６３００.１５ ２０.１４ ８３２０.６９ ４９.３０ ６２４７.５９ ３７.０２ ２３０８.５７ １３.６８
２０１２ １５０１４.３４ ５０.６４ ８８１２.７９ ２９.７３ ５８１９.４７ １９.６３ ８７１６.７７ ４８.９０ ６８３５.７５ ３８.３５ ２２７３.９９ １２.７６
２０１３ １５３０８.３１ ４９.８９ ９２０２.８６ ２９.９９ ６１７３.９１ ２０.１２ ８８３２.３６ ４４.８２ ８３１１.０５ ４２.１７ ２５６４.０９ １３.０１
２０１４ １６４５２.０６ ４８.４２ １０４８１.５７ ３０.８５ ７０４５.０２ ２０.７３ １００９２.１５ ４６.７２ ８７８０.２０ ４０.６５ ２７２７.０１ １２.６３

对中国与德国、法国、英国的增加值贸易做进一步的分析ꎬ结果如表 ５ ~ ７ 所示ꎮ 在中国与德国的增加值

出口贸易中ꎬ最终产品的增加值出口是双方增加值出口的主要渠道ꎬ占比达 ５０％以上ꎬ但中国出口最终产品
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的比重在整体水平上高于德国ꎬ即中国以中间产品形式出口德国的比重要更低ꎬ表明中国与德国相比ꎬ仍然处

于价值链的下游ꎻ此外ꎬ中德贸易中中国间接出口到第三国的贸易增加值明显上升ꎬ这说明中国融入全球价值

链的程度在提升ꎮ 在中法贸易中ꎬ中国对法国以最终产品的增加值出口为主ꎬ法国对中国以中间产品的增加

值出口为主ꎬ这说明法国较中国而言处于价值链的上端ꎬ但近年来最终产品在在中国对法国出口中的地位逐

渐下降ꎬ在法国对中国出口中的地位不断提升ꎬ意味着中国的出口结构有所改善ꎮ 在中英贸易中ꎬ中国对英国

以最终产品的增加值出口为主ꎬ且其比重要高于中国出口德国、法国的最终产品比重ꎮ 英国出口中国的增加

值与法国类似ꎬ２００１ 年以中间产品的增加值出口为主ꎬ但最终产品的增加值出口比重呈上升趋势ꎬ最终稳定

在 ５０％左右ꎮ

表 ７　 中国与英国增加值贸易的实现途径 单位:百万美元

年份

中国出口英国 英国出口中国
ＤＶＡ－

ＦＩＮ
占比

ＤＶＡ－

ＩＮＴ
占比

ＤＶＡ－

ＩＮＴｒｅｘ
占比

ＤＶＡ－

ＦＩＮ
占比

ＤＶＡ－

ＩＮＴ
占比

ＤＶＡ－

ＩＮＴｒｅｘ
占比

２００１ ４４８８.３１ ６３.００ １７５１.９９ ２４.５９ ８８４.１５ １２.４１ １１８８.０７ ４１.５４ ２１７３.８８ ４５.２８ ６３７.５５ １３.１７
２００２ ５１００.３０ ６４.１７ １９４０.０８ ２４.４１ ９０７.３７ １１.４２ １４７１.５３ ３９.５０ ２６２５.７３ ４５.９３ ８６７.１３ １４.５７
２００３ ６３４８.２３ ６５.７７ ２２５４.１２ ２３.３５ １０４９.３０ １０.８７ ２５５０.０４ ４２.５７ ３００２.３３ ４１.３７ １１４３.８４ １６.０６
２００４ ８７２７.６５ ６５.０９ ３２１２.０１ ２３.９６ １４６８.００ １０.９５ ３５８０.８３ ４２.９６ ３２４２.４１ ３９.２６ １３９２.３４ １７.７８
２００５ １１６６６.０８ ６６.５５ ３９９７.２８ ２２.８０ １８６５.１５ １０.６４ ４３８０.４８ ４８.１９ ３３１７.３１ ３４.４１ １７１９.４１ １７.４０
２００６ １３５３０.９２ ６６.６０ ４５９９.１２ ２２.６４ ２１８５.７８ １０.７６ ４７３９.０６ ４７.１３ ３３５４.４９ ３４.０４ １９０１.０９ １８.８２
２００７ １６８３７.５５ ６５.７７ ６０２７.５９ ２３.５４ ２７３６.９５ １０.６９ ５８９７.１４ ４０.４１ ４７３８.６１ ３７.９１ ２７１４.１１ ２１.６８
２００８ ２１４７０.２７ ６７.２３ ６９８０.３０ ２１.８６ ３４８３.５４ １０.９１ ７１８３.６６ ４３.２６ ５９２５.４９ ３７.２８ ３０３８.４６ １９.４７
２００９ １６４３４.５１ ６８.５８ ６４０６.７０ ２６.７４ １１２２.１５ ４.６８ ５９０１.２３ ４７.３８ ５９０１.２３ ３８.５９ ２２０２.５０ １４.０３
２０１０ ２０３２３.６６ ６６.５８ ８９４５.２８ ２９.３０ １２５７.０８ ４.１２ ７１４６.２９ ５４.８６ ７００７.２２ ３２.３９ ２６８２.７５ １２.７４
２０１１ ２１１３７.７６ ５８.６０ ９６０５.６０ ２６.６３ ５３２９.０９ １４.７７ ８３２０.６９ ５８.９８ ６２４７.５９ ３０.０２ ２３０８.５７ １１.００
２０１２ ２２５７５.０５ ５８.２６ １０６４６.８８ ２７.４８ ５５２６.５４ １４.２６ ８７１６.７７ ６２.７９ ６８３５.７５ ２７.９１ ２２７３.９９ ９.３０
２０１３ ２９２７３.１６ ５９.５５ １３４１２.９５ ２７.２９ ６４７０.８０ １３.１６ ８８３２.３６ ６４.１３ ８３１１.０５ ２７.２９ ２５６４.０９ ８.５８
２０１４ ２５２７０.２２ ５９.６３ １１９０８.３０ ２８.１０ ５１９８.０５ １２.２７ １００９２.１５ ５１.６６ ８７８０.２０ ３６.９９ ２７２７.０１ １１.３５

(四)中欧双边增加值贸易的产业构成分析

２０１６ 年发布的 ＷＩＯＴｓ 涉及了 ５６ 个产业ꎬ本文首先对中欧双边出口的产业构成进行分析ꎬ其次就产业层

面的增加值出口实现途径进行更为细致的研究ꎮ 为便于归纳分析ꎬ借鉴董虹蔚和孔庆峰[８]、樊茂清和黄薇[１４]

的产业分类方法ꎬ首先将 ５６ 个产业分成三类部门:初级产品与资源产品部门、制造业和服务业ꎬ进一步将制造

业分为劳动密集型制造业、资本密集型制造业和知识密集型制造业ꎻ将服务业分为劳动密集型服务业、资本密

集型服务业、知识密集型服务业和健康、教育与公共服务业ꎬ产业归纳如表 ８ 所示ꎮ

表 ８　 产业分类

类别 ＷＩＯＴｓ 中的产业序号

初级产品与资源产品部门 ｃ１、ｃ２、ｃ３、ｃ４
劳动密集型制造业 ｃ６、ｃ７、ｃ２２、ｃ２６
资本密集型制造业 ｃ５、ｃ８、ｃ９、ｃ１０、ｃ１３、ｃ１４、ｃ１５、ｃ１６
知识密集型制造业 ｃ１１、ｃ１２、ｃ１７、ｃ１８、ｃ１９、ｃ２０、ｃ２１、ｃ２３
劳动密集型服务业 ｃ２７、ｃ２８、ｃ２９、ｃ３０、ｃ３６、ｃ５５
资本密集型服务业 ｃ２４、ｃ２５、ｃ３１、ｃ３２、ｃ３３、ｃ３４、ｃ３５、ｃ３７、ｃ３８、ｃ３９、ｃ４４
知识密集型服务业 ｃ４０、ｃ４１、ｃ４２、ｃ４３、ｃ４５、ｃ４６、ｃ４７、ｃ４８、ｃ４９、ｃ５０
健康、教育与公共服务业 ｃ５１、ｃ５２、ｃ５３、ｃ５４、ｃ５６
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根据表 ９ 所示ꎬ在 ２００１ 年中国对欧盟的增加值出口中ꎬ知识密集型制造业占比最高ꎬ为 ２２.９０％ꎬ之后依

次为资本密集型制造业、劳动密集型制造业、初级产品与制造业、资本密集型服务业、知识密集型服务业ꎬ这表

明中国对欧盟在入世之初以制造业增加值出口为主ꎬ符合中国与欧盟的要素禀赋差异ꎮ
２００１—２０１４ 年间产业增加值出口的结构较为稳定ꎬ其中知识密集型制造业的增加值出口占比最终稳定

在增加值出口的 ２５％左右ꎻ劳动密集型制造业和资本密集型制造业的占比均有小幅度的下降ꎻ知识密集型和

劳动密集型服务业的占比从 ２００１ 年的 １０.０２％和 ８.６７％上升为 ２０１４ 年的 １３.９９％和 １０.４３％ꎬ且知识密集型服

务业的占比超过了资本密集型服务业的占比ꎬ中国对欧盟服务业的增加值出口由以资本密集型为主转向为以

知识密集型为主ꎮ

表 ９　 中国对欧盟增加值出口产业构成

年份
初级产品与

资源产品部门
劳动密集型

制造业
资本密集型

制造业
知识密集型

制造业
劳动密集型

服务业
资本密集型

服务业
知识密集型

服务业
健康、教育与
公共服务业

加总

２００１ １２.４６ １４.３１ １５.９６ ２２.９０ ８.６７ １１.５２ １０.０２ ４.１６ １００.００
２００２ １１.８９ １３.８０ １５.７２ ２３.４９ ８.６９ １１.９６ １０.３３ ４.１１ １００.００
２００３ １２.１１ １３.０９ １６.１５ ２６.５９ ７.６０ １１.０７ ９.４３ ３.９５ １００.００
２００４ １２.６６ １１.９７ １６.６２ ２７.４１ ６.９６ １１.３８ ９.３９ ３.６１ １００.００
２００５ １４.０８ １３.８３ １６.０７ ２４.５７ ６.６９ １１.５５ ９.６１ ３.６１ １００.００
２００６ １４.１６ １４.１８ １６.２７ ２４.７９ ６.６６ １１.３６ ９.６９ ２.８８ １００.００
２００７ １３.３８ １３.２３ １６.６５ ２５.２７ ６.７８ １１.３４ １０.９５ ２.４０ １００.００
２００８ １４.８０ １２.５１ １６.６６ ２５.５１ ７.６１ ９.７１ １０.９０ ２.２９ １００.００
２００９ １３.１７ １３.４０ １５.４９ ２４.２８ ８.４７ ９.７２ １３.０９ ２.３９ １００.００
２０１０ １３.０７ １１.１２ １５.４８ ２７.５３ ８.９０ ９.４５ １２.４７ １.９９ １００.００
２０１１ １３.８７ １１.５９ １５.４６ ２６.６７ ９.１１ ９.２１ １２.３１ １.７７ １００.００
２０１２ １３.１４ １２.００ １５.３０ ２５.８４ ９.７３ ９.３０ １２.８０ １.８８ １００.００
２０１３ １３.６３ １１.４６ １４.７４ ２５.５６ １０.１５ ９.４５ １３.１３ １.９０ １００.００
２０１４ １３.５９ １１.３０ １４.１７ ２４.８１ １０.４３ ９.６８ １３.９９ ２.０３ １００.００

在 ２００１ 年欧盟对中国的增加值出口的产业构成中ꎬ知识密集型制造业占比最高ꎬ其后为知识密集型服务

业、劳动密集型服务业、资本密集型服务业ꎬ均在 １０％以上ꎬ最后是健康、教育与公共服务业与劳动密集型制

造业、初级产品与资源产品部门ꎮ 欧盟对中国增加值出口的产业结构在 ２００１—２０１４ 年间的变化较小ꎬ资本密

集型制造业所占比重有小幅度的下降ꎬ资本密集型服务业和劳动密集型服务业的占比则有所上升ꎬ其中资本

密集型服务业的占比更是超过了资本密集型制造业的占比ꎮ
将表 ９ 和表 １０ 对比可得ꎬ欧盟对中国增加值出口中服务业所占比重明显要高于中国对欧盟ꎬ说明较中国

而言ꎬ欧盟增加值出口的产业结构更为高级ꎮ 此外ꎬ欧盟对中国的出口中ꎬ知识密集型制造业和知识密集型服

务业的出口比重较高、劳动密集型制造业和初级产品与资源产品部门的出口比重较低也符合了双边的比较优

势ꎮ 健康、教育与公共服务业的出口比重在双边贸易中的比重较小可能是因为该产业的跨国贸易程度低ꎮ
进一步对具体产业增加值出口的实现途径进行分析ꎬ２００１—２０１４ 年间中国对欧盟以最终产品出口为主

的产业有 １５ 个ꎬ如图 ３ 所示ꎮ 可以看出ꎬ这些产业多为初级产品和资源产品部门、初级制造业ꎬ其中纺织、服
装及皮草制品业和家具及其他制造业以最终产品形式出口的程度最高ꎬ占比超过了 ７０％ꎬ意味着这些初级产

品和资源产品部门、初级制造业等产业的获利能力较低ꎬ在价值链中处于相对下游的位置ꎮ ２００１—２０１４ 年

间ꎬ这些产业以最终产品出口的比重总体稍有下降ꎬ但总体水平仍然较高ꎮ
和 ２００１ 年相比ꎬ２０１４ 年中国对欧盟中间产品出口超过最终产品出口的产业主要以资本密集型服务业为

主ꎬ这意味着在中国与欧盟的贸易中ꎬ服务业提升在全球价值链中位置的速度要快于制造业ꎮ ２００１ 年中国对

欧盟主要出口中间产品的产业全部以直接出口中间产品为主ꎬ即当时中国出口欧盟的中间产品多为欧盟成员
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国所直接吸收ꎬ２０１４ 年已经有 １４ 个产业间接出口中间产品的比重超过了直接出口中间产品的比重ꎬ如图 ４
所示ꎮ 可以看到这些产业主要为资本密集型制造业和资本密集型服务业ꎬ相比初级产品和资源产品部门、劳
动密集型制造业ꎬ这两类产业参与全球价值链的程度更深ꎬ这与跨国公司在全球范围内的深入发展相关ꎮ 其

中化学原料及化学制品ꎬ汽车、拖车及半拖车制造业ꎬ水路运输业ꎬ仓储及其他运输辅助业的比重较高ꎬ且这些

产业间接出口增加值的比重呈现总体上升的迹象ꎬ这些产业的产品和服务在国家间多次流转ꎬ最终被第三国

所吸收ꎮ

表 １０　 　 欧盟对中国增加值出口产业构成

年份
初级产品与资
源产品部门

劳动密集
型制造业

资本密集
型制造业

知识密集
型制造业

劳动密集
型服务业

资本密集
型服务业

知识密集
型服务业

健康、教育与
公共服务业

加总

２００１ ２.０５ ２.９９ １２.３３ ３５.８０ １０.７４ １０.２０ １８.３８ ７.５０ １００.００
２００２ ２.１７ ２.６５ １１.９６ ３５.１４ １０.９１ １０.６４ １８.８３ ７.７０ １００.００
２００３ １.４７ ２.６５ １２.３８ ３６.５５ １０.９３ １０.５２ １９.８８ ５.６２ １００.００
２００４ １.４３ ２.７７ １１.７３ ３７.３２ １０.８２ １０.９１ ２０.３１ ４.７０ １００.００
２００５ １.３１ ３.０１ １１.５８ ３４.０１ １０.６３ １０.８９ ２４.４４ ４.１４ １００.００
２００６ １.２７ ３.３３ １１.９０ ３７.１６ １０.８１ １１.３２ ２１.６６ ２.５５ １００.００
２００７ １.３７ ３.２１ １０.８８ ３５.６６ １０.９２ １１.６２ ２３.８７ ２.４７ １００.００
２００８ １.３３ ３.６０ １０.５２ ３４.０７ １０.９６ １２.０７ ２４.７５ ２.７１ １００.００
２００９ １.５３ ３.１０ ９.９１ ３２.７５ １１.６３ １２.５４ ２５.３７ ３.１７ １００.００
２０１０ １.５１ ３.１０ １０.２４ ３６.６６ １１.６０ １２.３１ ２１.６１ ２.９６ １００.００
２０１１ １.７０ ３.０７ １０.６０ ３７.２５ １１.８１ １２.１９ ２０.４９ ２.９０ １００.００
２０１２ １.９１ ４.３４ １０.４０ ３５.３１ １２.２４ １２.５１ １９.８６ ３.４３ １００.００
２０１３ ２.２２ ４.５２ １０.３０ ３３.７１ １２.４７ １２.６９ ２０.３５ ３.７３ １００.００
２０１４ ２.２７ ４.１０ １０.５７ ３４.２９ １２.４８ １２.３７ ２０.５０ ３.４２ １００.００

图 ３　 中国对欧盟主要以最终产品出口的产业及其占比

欧盟出口中国的 ５６ 个产业中ꎬ２００１—２０１４ 年间始终以最终产品出口为主的产业有 ５ 个ꎬ为机器和设备

制造业ꎬ汽车、拖车及半拖车制造业ꎬ其他交通工具业ꎬ家具及其他制造业和机器和设备的维修与安装业ꎬ见图

５ꎮ 以最终产品出口为主的产业虽然种类较少ꎬ但其总量规模较大ꎬ在欧盟对中国增加值出口中占据重要地
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位ꎬ且多为知识密集型制造业ꎬ这与上文得到的结论一致ꎮ 除汽车、拖车及半拖车制造业外ꎬ其余四个产业最

终产品出口的比重在 ２００１—２０１４ 年间均有所下降ꎮ 其余产业主要出口中间产品ꎬ且在 ２００１—２０１４ 年的结构

变动较小ꎬ以被中国直接消费为主ꎮ

图 ４　 中国对欧盟主要以中间产品间接出口的产业及其占比

图 ５　 欧盟对中国主要以最终产品出口的产业及其占比

比较中欧双边的产业增加值出口实现途径可以看出ꎬ知识密集型制造业是中欧共同的以最终产品出口为

主的产业ꎬ且以最终产品出口为主的产业的比重在 ２００１—２０１４ 年多呈下降趋势ꎬ说明中欧双方融入全球价值

链的趋势不断加深ꎻ欧盟以出口中间产品为主的产业明显多于中国ꎬ且主要以中间产品的直接出口为主ꎬ说明

欧盟在价值链中的地位要高于中国ꎻ而中国对欧盟以出口中间产品为主的产业逐渐增加ꎬ其中以间接出口中

间产品为主的产业也在增多ꎬ主要集中在资本密集型制造业和资本密集型服务业ꎬ说明中国对欧盟增加值出

口的产业结构在逐步改善ꎮ
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四、结论与政策建议

(一)基本结论

本文利用 ＷＷＺ 方法ꎬ测算了 ２００１—２０１４ 年间中欧双边在增加值出口层面的贸易额ꎬ将增加值贸易核算

和传统的总值贸易核算的结果进行对比ꎬ从总体和国家层面分析中欧贸易的实际规模ꎬ并对双边增加值出口

的实现途径进行分解ꎬ对中欧在产业层面的增加值出口结构进行分析ꎬ得到了以下基本结论:
第一ꎬ增加值出口视角下的中欧双边贸易额缩减了 ４０％左右ꎬ中欧贸易逆差也相应缩减ꎮ 中欧双边的增

加值出口主要是通过最终产品的增加值出口实现的ꎬ但欧盟以中间产品增加值出口的比重明显高于中国ꎬ中
欧双边的产品内国际分工程度在不断加深ꎮ 第二ꎬ德国、法国、英国、意大利和荷兰是中国与欧盟增加值出口

的主要国家ꎬ其中在增加值出口视角下德国对中国为贸易顺差ꎻ中国对德、法、英三国的增加值出口以最终产

品为主ꎬ但中国对三个国家的中间产品增加值出口呈上升的趋势ꎮ 第三ꎬ在增加值出口的产业结构层面ꎬ中国

对欧盟欧盟的增加值出口以知识密集型制造业和资本密集型制造业为主ꎬ欧盟对中国的增加值出口则以知识

密集型制造业和知识密集型服务业为主ꎮ 中欧双边的知识密集型制造业主要以最终产品的形式实现增加值

出口ꎮ 从演进趋势上来看ꎬ中国对欧盟出口中间产品为主的产业逐渐增多ꎬ且间接出口中间产品的产业数量

增加ꎬ中国对欧盟增加值出口的产业结构逐步优化ꎮ

(二)政策建议

在全球价值链分工和中间产品贸易成为新型国际分工与贸易的大趋势的背景下ꎬ对扩大中欧双边贸易提

出建议:第一ꎬ以“一带一路”为契机ꎬ加强中欧互联互通ꎬ促进基础设施建设以提高中欧贸易便利化水平ꎬ探
索实现中欧的贸易潜力ꎬ深化中欧产业内分工ꎬ提高中国出口的国内增加值ꎮ 第二ꎬ在新经贸规则重制的背景

下ꎬ中国应当积极参与全球治理ꎬ维护全球的贸易秩序ꎬ推动中欧间的政策沟通ꎬ为出口企业创造良好的贸易

环境ꎬ推动企业向价值链的高附加值环节转移ꎮ 同时发挥中欧在不同领域的特长ꎬ加强中欧技术合作ꎬ优势互

补ꎬ谋求中欧贸易的互利共赢ꎮ 第三ꎬ中间品贸易对于提升中国更深层次地融入全球价值链、提高中国在国际

分工中的地位十分重要ꎬ对此应鼓励从事中间产品生产的企业ꎬ推动出口企业进行技术创新ꎬ同时在政策环境

上支持处于价值链中上游的企业ꎮ
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